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Аннотация: Автор анализирует роль и место Китая в российской политике 
«поворота на Восток», провозглашенной в ответ на давление Запада в связи с 
присоединением Крыма к России. Фактически основой «поворота на Восток» 
является переориентация РФ с Запада на Китай. Китай является главным торго-
во-экономическим партнером не только России, но и США. Китай достаточно 
комфортно встроен в существующую систему мировой экономики, но критику-
ет теорию и практику американского доминирования в мировой политике. Па-
раллельно процессам усиления России и Китая усиливаются их геополитиче-
ские противоречия с Западом. США считают Китай в перспективе своим са-
мым опасным конкурентом. Однако первый и явный удар наносится ими по РФ 
как по более слабому звену и тылу КНР. Усиление противостояния между Рос-
сией и Западом отвлекает США от КНР. Однако Россия далеко не самая силь-
ная и важная для Китая страна: качественному росту их отношений препятст-
вуют слабость экономических связей, нехватка ощущения надежности, долго-
временности и доверия, отсутствие квалифицированных кадров и недостаток 
понимания азиатской специфики. При совпадении точек зрения по ключевым 
глобальным вопросам повестка дня, амбиции и география интересов РФ и КНР 
далеко не всегда совпадают. Отсюда делается вывод: российско-китайские 
отношения будут и далее строиться на уровне т. н. «стратегического партнерст-
ва» как способа взаимодополнения в вопросах общего интереса Китая и России 
на Западе и на Востоке. Учитывая разнонаправленность интересов Москвы и 
Пекина и разницу их весовых категорий на международной арене, для России 
сотрудничество на уровне «стратегического партнерства» предпочтительнее 
союзных отношений. 
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Внешняя политика постсоветской России изначально 
была ориентирована, под лозунгом ее интеграции в «ми-
ровое сообщество», на Запад, а экономика – преимущест-
венно в «Европейский дом». Объем торгово-экономи-
ческих связей РФ с ЕС в 2013 г. был доведен до 230 млрд 
долл. (49 % внешней торговли РФ). Строились планы 
стратегического партнерства РФ с ЕС от Лиссабона до 
Владивостока. Кончился этот 25-летний «флирт» Москвы 
с Западом государственным переворотом в Киеве под 
самым носом России, фактически внутри Русского мира. 
Поведение Запада в момент смены власти на Украине и 
позже стало «чуть ли не большей неожиданностью для 
правящей элиты России, чем нападение Германии на 
СССР» [8]. РФ в ответ «сделала Крым – наш», а Запад 
обложил ее со всех сторон.  

У России со времен Александра Невского ощущение 
внешней угрозы было связано прежде всего с Западом. 
Сейчас вновь происходит реанимация западной угрозы 
по периметру наших границ. Фактически РФ оказалась 
втянутой в новую «холодную войну» с США и Западом в 
целом. Мы им в ответ пообещали импортозаместиться и 
переориентироваться на «нелицемерную» восточную 

часть человечества, прежде всего на БРИКС. Сам термин 
«переориентация-поворот» достаточно многозначный и 
двусмысленный, нуждается в уточнении и конкретизации 
с точки зрения политической формы и экономического 
содержания. С одной стороны, известная устойчивая 
тенденция смещения центра мировой торгово-эконо-
мической активности из Атлантического региона в АТР 
сама по себе предполагает соответствующее смещение 
акцентов внешнеэкономических, и не только, связей Рос-
сии. С другой стороны, налицо явное искусственное фор-
сирование этого естественного долговременного эволю-
ционного процесса. Нам кажется, что наиболее сбаланси-
рованное определение «переориентации» как всего лишь 
«выправление опасного крена России в сторону Запада» 
[24] дал первый вице-премьер правительства РФ 
И. Шувалов. 

На наш взгляд, в вопросе переориентации на Вос-
ток России не следует поддаваться иллюзиям:  

– во-первых, объем и традиции внешнеэкономиче-
ских связей РФ с восточными странами явно недостаточ-
ны для компенсации теряемых западных рынков;  
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– во-вторых, качество этих связей в области техноло-
гической явно несравнимо с западными (для Востока РФ 
сама может быть технологическим донором, особенно в 
сфере ВПК и энергетики); 

– в-третьих, Запад имеет возможности прямо или 
косвенно препятствовать восточным странам в наращи-
вании ими связей с РФ (для этого есть не только полити-
ческие, но и финансово-лицензионные рычаги воздейст-
вия, например, до половины китайских фирм и банков 
критически зависят от своих западных партнеров и вы-
нуждены, хотя и пассивно, «поневоле» участвовать в ан-
тироссийских санкциях). Из развитых восточных стран 
только Южная Корея и Япония могут быть источником 
технологий для РФ, но страны эти находятся под плот-
ным американским политическим контролем; 

– в-четвертых, Восток многообразен и отличается 
наличием острых внутрирегиональных противоречий 
(Китая с Японией и США, Индией, странами ЮВА), 
(Японии с Китаем, Ю. Кореей, странами ЮВА и др.). И 
все участники этих противоречий ждут от РФ как мини-
мум «понимания» их точек зрения. Например, согласно 
законам традиционной геополитики, перед лицом расту-
щего китайского дракона РФ должна дружить с Японией, 
но та уже дружит с Вашингтоном и требует от нас Кури-
лы. Поэтому мы геополитически противоестественно 
имеем гораздо более лучшие отношения с Пекином, чем 
с Токио; 

– в-пятых, образ постсоветской России как партнера 
на Востоке существенно скомпрометирован презираемой 
на Востоке слабостью и внешнеполитическими «шараха-
ниями» (от антизападничества СССР к прозападничеству 
РФ и обратно; от арабов к Израилю и обратно; имеющая 
длительную историю принципиальная и конъюнктурная 
непоследовательность в курдском вопросе; история с 
отказом и поставкой Ирану ЗРК С-300 сначала в угоду, а 
затем в пику Вашингтону; фактическая сдача Наджибулы 
моджахедам и Каддафи НАТОвцам и др.) – все это не 
способствовало сохранению Москвой имиджа надежного 
перспективного партнера восточных стран; 

– в-шестых, единственное, что объединяет цивилиза-
ционный конгломерат БРИКС, – это их «незападность» в 
смысле их цивилизационно-культурного происхождения 
и позиционирования: «Все прочее у них разное – обще-
ственные системы и идеологии, глобальные цели и инте-
ресы» [48]. При этом «незападность» – вовсе не синоним 
антизападности стран БРИКС. Отношения с РФ для этих 
стран не являются приоритетными, их доля во внешней 
торговле РФ составляет всего 12 – 13 %, из которых 11 % 
(т. е. 9/10) приходятся на КНР [37].  

Таким образом, фактически основой «поворота на 
Восток» (по крайней мере экономически) является «раз-
ворот» РФ с Запада на растущий Китай: «Конфликт с 
Западом ускорил, вероятно, и без того неизбежное сбли-
жение России с Китаем, баланс сил с которым впервые 
складывается не в пользу России» [19]. Президент В. Пу-
тин, «при всей его известной нелюбви к безальтернатив-
ным ситуациям, оказался в положении, где единственной 
стратегией, позволяющей преодолеть изоляцию, стано-
вится укрепление связей с Китаем» [3], экономическим и 
финансовым локомотивом БРИКСа. Поэтому «главным 
союзником было указано считать Китай…» [36].  

Как известно, основной внешней тенденцией разви-
тия постмаоистского Китая и постсоветской России было 
укрепление их экономического сотрудничества с Запа-

дом, основным источником инвестиций и технологий и 
потребителем китайской промышленной и российской 
сырьевой продукции. С точки зрения экономической за-
падный вектор внешней политики РФ и КНР себя в це-
лом оправдал: обе страны использовали Запад в целях 
своего развития, хотя и с разной степенью эффективно-
сти. Побочным результатом этого процесса явилось на-
растание экспортно-импортной зависимости России и 
Китая от Запада, причем структурное качество этой зави-
симости и степень ее западной ориентации у РФ даже 
выше, чем у Китая (на Запад ориентирована более поло-
вины российской внешней торговли, но только треть ки-
тайской). 

Доля Китая в мировом экспорте в 2013 г. достигла 
13,7 %, в мировом импорте – 12,1 %. Наиболее крупными 
внешнеторговыми партнерами КНР являются страны 
Азии, на которые приходилось 2225 млрд долл. в основ-
ном обычного товарного обмена. Далее следовали госу-
дарства Европы – 730 млрд долл. и Северной Америки – 
576 млрд долл. гораздо более высокотехнологического 
обмена [22]. По итогам 2015 г. Китай стал главным тор-
гово-экономическим партнером уже не только России, но 
и США, впервые обогнав Канаду [9].  

Китай давно, сознательно и настойчиво идет на За-
пад. При 90 млрд долл. торговле 2013 г. с соседней Рос-
сией объем китайско-западных торговых связей превы-
сил $1,3 трлн., с Австралией – $160 млрд. При этом 
именно Китай стремится к более тесному взаимному 
партнерству с Западом [12], потому что именно оно стало 
внешней основой китайского экономического чуда. При 
наличии геополитических противоречий с Западом прак-
тичные китайцы по принципу «неважно, какого цвета 
кошка – лишь бы она ловила мышей» используют его 
достижения для реализации китайской мечты «Возрож-
дения Китая». И у них это неплохо получается.  

Параллельно процессам «Возрождения Китая» и 
«вставания России с колен» усиливаются их геополити-
ческие противоречия с Западом. Теряющий позиции аме-
риканский гегемон последние полтора десятилетия не 
скрывает своего стремления перенести центр тяжести 
своей активности с Ближнего Востока на Дальний Вос-
ток, чтобы обложить Китай как возвышающегося конку-
рента. При этом первый и явный удар наносится Западом 
по РФ как по более слабому звену и тылу КНР. Китай-
ские эксперты и политики понимают, что «любая неза-
падная страна, которая начнет свой подъем, должна быть 
готова к многочисленным испытаниям», поэтому «Под-
небесная должна хорошо подготовиться, чтобы противо-
стоять давлению, которое сейчас оказывает Запад на со-
хранившую величие Россию, и готовится оказывать на 
набравший величие Китай» [30].  

В 90 гг. ХХ в. параллельно общему курсу на использо-
вание Запада в целях своего развития Пекин использовал 
РФ для сбыта своего ширпотреба и покупки продукции 
российского ВПК (что спасло наш ВПК, особенно авиа-
космический, от участи нашего погибшего станкострое-
ния). В путинскую эпоху российско-китайские отношения 
выросли до уровня т. н. «продвинутого стратегического 
партнерства», в рамках которого обе стороны «консульти-
руются» по вопросам общего интереса. Следует отметить, 
что «термин «стратегическое партнерство» стал слишком 
общеупотребительным», чтобы определять новую сущ-
ность отношений России и Китая (для сравнения, с Инди-
ей у РФ «привилегированное стратегическое партнерст-
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во»). По определению Бобо Ло, российско-китайские от-
ношения – «ось взаимного удобства», хотя слово «ось» 
подразумевает более жесткие обязательства [3].  

КНР для РФ – крупнейший индивидуальный торго-
вый партнер. В российском экспорте на Китай в 2014 г. 
приходилось примерно 8,5 %, по импорту Россия зависит 
от КНР на 19 %. Но РФ не смогла подняться выше 9-го 
места во внешней торговле Китая, который от нашей 
страны по большинству видов продукции особо не зави-
сит. Он торгует со всем миром и недостатка в поставщи-
ках не испытывает. У России же ситуация иная [6].  

Российские эксперты расходятся в оценке реальной 
готовности двух стран к более тесному сотрудничеству, 
которая зависит от разницы амбиций и масштаба возмож-
ностей Москвы и Пекина. Китай – экономическая «сверх-
держава, которая не берет на себя ответственность за под-
держание международной безопасности» [7]. Его внешняя 
политика не ресурсоемка и не ресурсозатратна, поскольку 
подчинена интересам внутренней политики. Россия же, 
претендующая на изменение существующего миропоряд-
ка, «не может быть сверхдержавой» по своим экономиче-
ским параметрам, поскольку «у ее внешней политики нет 
мощной экономической опоры» [7]. В связи с этим одни 
считают: «России повезло, что ее развод с Западом при-
шелся на тот момент, когда Китай дозрел до активных 
шагов» в мировой политике [49]. Другие же полагают, что 
РФ никогда не будет центральным партнером для Пекина, 
поскольку «у Китая сейчас задача не с кем-то подружить-
ся, а ни с кем не поругаться» [14].  

В принципе Китай сумел достаточно комфортно 
встроиться в американоцентричную систему мировой 
экономики, критикуя лишь теорию и практику американ-
ского доминирования в мировой политике. И вдруг Рос-
сия, «не более чем держава второго плана регионального 
значения» [39] и далеко не самая важная для Китая стра-
на, скомпрометированная двумя историческими развала-
ми за один ХХ век и потерей советских имперских окра-
ин, буквально навязывается на гораздо более тесное со-
трудничество. И Пекину надо как-то на это реагировать, 
исходя из соотношения стратегии и тактики, выгод и 
рисков, плюсов и минусов резкого российско-китайского 
сближения.  

Усиление противостояния между Россией и НАТО 
осложняет продолжение американской стратегии «азиат-
ского разворота». Вашингтон вынужден вновь сосредо-
точить внимание на европейском направлении, отвлека-
ясь от стратегической задачи военно-политического 
сдерживания КНР в АТР. Россия для Пекина объективно 
выглядит надежным «тылом» его материковой безопас-
ности, поэтому идея «опоры на Север» выглядит как ми-
нимум полезной. Российский вектор политики Китая из 
торгово-сырьевого превращается в геополитический: 
наращивание связей с Россией создает баланс сил в меж-
дународных отношениях, более выгодный Китаю. Опа-
сения по поводу дальнейшего сближения Москвы и Пе-
кина могут заставить США пойти на более значительные, 
чем это предполагалось ранее Пекином, уступки КНР в 
политических вопросах и в сфере безопасности. Так по-
лучается, что во всей этой непростой ситуации в наи-
большем выигрыше оказывается Китай.  

Россия смогла вернуться в мировую политику в каче-
стве Великой Державы, но не смогла изменить сущест-
вующие правила игры, стесняющие также и Пекин. Вы-
зов России американскому «гегемонизму» дает Китаю 

новые возможности маневра в зонах его интересов. Ряд 
российских экспертов склонны считать, что «Китай не 
сможет стать «сверхдержавой» без РФ, т. к. экономиче-
ская мощь не конвертируется автоматически в политиче-
скую: «Относительно слабая в экономическом отноше-
нии Россия сегодня политически сильнее Китая. Если 
Россия с Китаем, то его мощь принципиально возрастает; 
если Россия с Западом, то доминирование Китая невоз-
можно» [44]. Другие обращают внимание на ненадеж-
ность поворота Москвы к Китаю: «Россия, недавно еще 
считавшаяся европейской страной, теперь замирает меж-
ду Востоком и Западом. Поманит Китай – сдвинемся 
чуть-чуть на Восток. А если Америка с Европой сделают 
выгодное геополитическое предложение – вновь обер-
немся к Западу» [39].  

Возможность подобного развития событий обуслов-
лена в т. ч. и тем, что в российском обществе доминирует 
знание, понимание и отношение к Китаю как к другому 
миру чуждой цивилизации. Например, “Православное 
радио Санкт-Петербурга” в эфире от 13.10.2005 г. сочув-
ственно цитировало материал под названием «Картина 
мира глазами китайцев» с ныне закрытого сайта 
GlobalMatrix.Ru: «Цивилизационная автономия китайцев 
не вызывает сомнения. Они не отмечены в Вавилоне на 
строительстве башни. Молчат про китайцев и египетские 
фараоны, и ацтеки с их пирамидами. Про них ничего не 
сказано в Библии. Китайские цивилизационные признаки 
диаметрально противоположны библейским… Единого 
Бога создателя и Вседержителя у китайцев нет. В связи с 
отсутствием Бога в душе – у китайцев нет ни стыда, ни 
совести: вместо стыда как чувства есть «лицо», которое 
нельзя потерять во взаимосвязях с другими лицами... А 
вместо иррациональной и бессмысленной совести есть 
прагматичный «долг-справедливость» …» [27].  

Постсоветская управленческая и бизнес-элита России 
была «буквально зациклена» [11] на идее близости к За-
падному миру, и все ее интересы, деньги, дети ориенти-
рованы именно на Запад. У многих экспертов складыва-
ется ощущение, что разворот на Восток эта либеральная 
элита «пока считает временной политической блажью» 
[34] высшего руководства РФ. Они опасаются, что «Ки-
тай предсказуем лишь до тех пор, пока в нем функциони-
рует нынешний авторитарный режим» [39], который 
35 лет шел от успеха к успеху, и предупреждают, что 
окончание эпохи высоких темпов роста в Китае поставит 
под удар страны, сделавшие слишком большую ставку на 
отношения с Пекином. Что касается несистемной либе-
ральной прозападной оппозиции, то она считает сторон-
ников разворота на Китай «неадекватами», которые «хо-
тят нашу страну сделать вассалом Китая» [28].  

В результате торможения российско-китайского 
сближения в верхах и противодействия со стороны оппо-
зиции мы, в частности, даже мост между двумя странами 
никак построить не можем. Протяженность железнодо-
рожного мостового перехода через Амур в районе села 
Нижнеленинское (ЕАО) и города Тунцзян (КНР) – 2,2 км, 
из них российская часть – 0,3 км. Китайская часть проек-
та фактически уже завершена – на стороне КНР возвели 
17 опор, установили 16 пролетов, а российская сторона 
никак не может сделать 4 опоры и 3 пролета [43].  

Китайские эксперты, например, декан Школы меж-
дународных исследований Пекинского университета Цзя 
Цингуо, также отмечают существующую в России тен-
денцию «считать себя европейцами» и развивать друже-
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ственные отношения в первую очередь с Западом: «И 
только когда в этих отношениях возникают проблемы, 
россияне вспоминают, что они не только европейцы, но 
еще и азиаты» [46]. Из чего в Пекине делается вывод, что 
«европейская голова у российского двуглавого орла го-
раздо больше, чем азиатская», и высказываются опасе-
ния, что после ослабления американской угрозы для обо-
их государств Россия и Китай «из стратегических парт-
неров неизбежно превратятся в стратегических против-
ников» [2]. Отсюда неоднозначность отношения китай-
ского политического класса к ненадежному северному 
соседу: «Китай вполне резонно считает, что Путин гово-
рит одно, а делает прямо противоположное…», – встре-
чаясь с китайскими руководителями, он договаривается с 
ними о большом количестве проектов, но «им же постав-
ленные люди целенаправленно топят все эти предложе-
ния… то есть он – лицемер, саботажник. Да, конечно, он 
не сам лично саботирует, но тем не менее…» [45]. 

С другой стороны, за годы сотрудничества с Западом 
и построения экспортно-ориентированной модели разви-
тия в КНР также возник целый пласт-класс чиновников и 
бизнесменов, которые «не видят и не хотят себя видеть 
вне западного контекста» [33]. В Китае не зря ведется 
борьба с «голыми чиновниками» – то есть теми, которые 
вывезли на Запад своих детей и супругов (причем фено-
мен этот уже давно принял масштабы эпидемии).  

Все это накладывается на далеко не лестные для Рос-
сии традиционные китайские представления о разнице 
между русскими «чертями с сухопутных окраин» – и 
«заморскими чертями», т. е. белыми западными народа-
ми. Последние проживают в «Государстве выдающегося 
таланта – Англии», «Государстве логики закона – Фран-
ции», «Государстве нравственного примера – Германии», 
в «Прекрасном государстве – США». В иерографических 
смыслах-символах складывается единая картина Запада в 
глазах китайцев: «от индивидуального натиска отборных 
по уму и энергии (ин го – Англия), через упорядочиваю-
щий личные потребности писаный закон (фа го – Фран-
ция), через «Благой порядок и нравственное воздействие 
личным примером» (дэ го – Германия), к «процветанию в 
прекрасной, торопливой», лакомой стране эмигрантов 
(мэй го – США)» [17].  

Что касается русских, то они в традиционной китай-
ской картине мира проживают в далеком северном  
«Э-Го: Государстве неожиданностей, затягивания и бы-
стрых перемен» [17], в названии которого не содержится 
никаких положительных и привлекательных коннотаций. 
К тому же, согласно социологическим опросам, совре-
менные китайцы именно русских считают «самыми 
большими драчунами» в Европе [20], от которых и ста-
рому Китаю тоже досталось… В итоге, «если одна часть 
китайского народа питает к россиянам и России искрен-
нюю симпатию, основанную в том числе на воспомина-
ниях о советском прошлом, то у другой его части отно-
шение прямо противоположное». Эта часть китайского 
общества полагает, что «за период новой и новейшей 
истории ни одна страна так не навредила Китаю» по час-
ти территориальных потерь, как Россия и СССР (Примо-
рье, Приамурье, Монголия): «русский медведь неодно-
кратно вонзал нож в спину Китая» [2]. В российских 
СМИ восторгаются расцветом «красного туризма», в 
рамках которого китайцы «штурмуют ленинские места и 
Зимний дворец в Петербурге», но не все знакомы с ком-
ментариями китайских самодеятельных экскурсоводов: 

«вот, посмотрите, какой богатый "Эрмитаж", сколько 
здесь картин, статуй и всего остального. Это потому, что 
Россия на протяжении всей своей истории являлась очень 
агрессивным государством, она лезла на чужие террито-
рии. И все что вы видите – это наворованные сокровища, 
в том числе и из Китая» [16].  

Как отмечает А. Маслов, поскольку «китайская эко-
номика по сути взлетела за счет того, что встроилась в 
разделение труда, созданное США, Америка и метафизи-
ческий Запад для них не одно и то же. Запад – это кон-
цепт…». Поэтому китайская семья, у которой есть воз-
можности, отправляет ребенка прежде всего в Америку, 
либо в Канаду и Австралию. Потом уже идут Германия, 
Великобритания и т. д. Россия же – не точка притяжения 
для китайцев, потому что мало кто связывает с ней свое 
будущее или на нее ориентируется [25]. Отсюда слабые 
образовательные контакты и обмены между нашими 
странами: если на Западе обучаются 260 тысяч китайских 
студентов, то в РФ только 15 тысяч [19]. Неоднознач-
ность отношения китайской интеллигенции к России 
лучше всего выразил известный ученый-русист, профес-
сор Пекинского университета Жэнь Гуансюань: «...Если 
вы любите кого-то, то отправьте его в Россию; если же 
вы кого-то ненавидите, отправьте его туда же» [2]. С 
другой стороны, в Китае обучаются всего 17 тысяч рос-
сийских студентов. Для сравнения – в Казахстане обуча-
ются 27 тысяч китайских студентов, а китайские фирмы в 
КР проводят среди местного наемного персонала иерог-
лифический отбор и поощряют к дальнейшему освоению 
им китайского.  

Практически все эксперты по проблемам российско-
китайских отношений отмечают, что для их качественно-
го роста не хватает ощущения надежности, долговремен-
ности и доверия, причем буквально во всех сферах наше-
го взаимодействия. Хотя в политической сфере КНР и 
Россия формально преодолели все исторические проти-
воречия, в духовном плане все еще ощущается негатив-
ное историческое наследие. Системы ценностей и куль-
туры наших стран малопривлекательны друг для друга, 
особенно для молодого «англоязычного» поколения, ве-
лика роль этнополитических стереотипов и заблуждений. 
Как отметила делегация “Жэньминь жибао” после визита 
в Россию в октябре 2015 г., у них «постоянно возникает 
такое чувство, что китайцы больше знают о России, чем 
россияне о Китае… а взаимный устойчивый интерес ме-
жду нашими странами так и не перерос в настоящий диа-
лог и обмен» [23]. При этом Пекин на нашем опыте учит-
ся: М. Горбачев, которого Дэн Сяопин назвал «идиотом» 
– persona non grata для въезда в КНР; все китайские гос-
чиновники обязаны регулярно просматривать и обсуж-
дать 8 дисков учебно-политического пособия «Думай об 
опасности в мирное время: исторические уроки падения 
КПСС» с тем, чтобы предотвратить подобное в Китае. 
Один из наших авторов даже предложил перевести эти 
диски на русский для нашей высшей номенклатуры [36]. 

Однако мы явно не хотим учиться у китайцев не 
только в экономических, но и в других вопросах: в  
80-е гг. КПСС не хотела учиться у китайских «ревизио-
нистов», а буржуазная РФ – у китайских коммунистов. В 
результате ценный опыт перехода КНР от государствен-
ной экономики к рыночной и других преобразований в 
различных сферах оказался в России невостребованным, 
несовпадение методов и темпов развития наших стран 
стало препятствием для налаживания взаимовыгодного 
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сотрудничества, даже при желании трудно совместить 
параметры и алгоритмы функционирования российской 
и китайской экономик [13]. А тем временем средняя зар-
плата в КНР в 2015 г. с учетом ослабления рубля уже 
превысила среднероссийскую.  

Хотя политики вывели российско-китайские отноше-
ния на достаточно высокий уровень партнерства, их эко-
номический фундамент по-прежнему «стоит на трех ки-
тах: российский газ, нефть и оружие – и одной надежде: 
масштабные китайские инвестиции» [47]. Военно-
техническое сотрудничество по ряду причин (исчерпание 
советского технологического наследства в российском 
ВПК, стремление КНР к развитию собственного или со-
вместного с РФ военного производства, переход китай-
ского ВПК от копирования иностранных технологий к их 
созданию, соперничество наших стран на мировых рын-
ках вооружений и др.) перестало играть былую роль ло-
комотива российско-китайской торговли. Эксперты в 
области ВТС отмечают, что после каждой поставки воо-
ружений Китаю дешевые копии новой российской тех-
ники становятся доступны любому желающему на миро-
вом рынке вооружений. А с Индией, например, такой 
ситуации ни разу не было – в Дели бережно относятся к 
интеллектуальной собственности РФ. В результате, в 
2015 г. китайцы смогли купить российского оружия всего 
на 2,6 млрд долл., а Индия – на 5,5 млрд долл. [4]. 

Характер и динамика нашей торговли основывается, 
с одной стороны, на росте сырьевой направленности рос-
сийского экспорта (доля нефти и нефтепродуктов в экс-
порте России в КНР – 67 %), а с другой – на увеличении 
доли машинно-технического китайского импорта (53 %). 
А доля машин и оборудования в российском экспорте в 
Китай составляет менее 1 %. При этом России далеко до 
«сырьевого придатка» Китая – ожидается, что в 2016 г. 
Китай импортирует из России всего 27 млн тонн нефти, 
т. е. 10 % ее экспорта [18]. Так, наращивание объема дву-
сторонней торговли до декларированных 200 млрд долл. 
к 2020 г. практически всецело зависит от увеличения по-
ставок нефти и газа из России в КНР при условии доста-
точно высокого уровня цен на них.  

Не секрет, что ведущую роль в китайско-российском 
торгово-экономическом сотрудничестве играют прави-
тельства КНР и РФ. Как отмечают авторы совместного 
ежегодного доклада РСМД и Института международных 
исследований Фуданьского университета «Российско-
китайский диалог 2014 г.», это стимулирует развитие 
крупномасштабных проектов, однако неповоротливость 
подобного механизма отражается на эффективности ре-
зультатов. За исключением крупных проектов, масштаб-
ный прорыв вряд ли возможен без развития рыночных 
механизмов двустороннего торгово-экономического со-
трудничества между предприятиями обеих стран [35]. А 
этому препятствуют отсутствие квалифицированных 
кадров и недостаток понимания азиатской специфики. И 
в то же время уже ясно, что «западные санкции, похоже, 
надолго, а потому российским компаниям неизбежно 
придется учиться работать на азиатском рынке…» [21]. 
Судя по всему, учиться придется тяжело и долго.  

Реальную проблему представляет собой сопряжение 
интересов наших стран во внешнеполитической сфере. У 
Пекина есть набор конкретных международных проблем. 
Среди них «есть вопросы, куда Россия просто принципи-
ально не вмешивается», – Тибетский вопрос, островные 
конфликты в прибрежных Китаю морях и др. Пекин, как 

показывает его «воздержание» в голосованиях СБ ООН, 
также не стремится связывать себя открытой поддержкой 
Москвы в далеких от него регионах, т. е. «не стремится 
сближаться с Россией больше, чем надо» [5].  

Конечно, китайцам приятно наблюдать, как Москва по-
кушается на англо-саксонскую гегемонию, а Китай тут как 
бы ни при чем. Но все это в рамках притчи о мудрой китай-
ской обезьяне, наблюдающей с холма за схваткой двух тиг-
ров… Китайцы не хотят быть в первом эшелоне противо-
стояния с Западом и прежде всего с Вашингтоном. Пекин 
придерживается формулы: «я – мой союзник – наш против-
ник» [32]. И в лице России китайцы ищут союзника для 
разрешения собственных проблем, прежде всего, в АТР. А 
«Тихий океан – это и Восток, и Запад одновременно», при-
чем не только географически. Пока что Китай не готов от-
крыто конфликтовать с Америкой. Тем не менее «внешнее 
проявление геополитической доктрины китайцев – это на-
стойчивая целеустремленность» в утверждении своего пра-
ва на контроль над регионом [32]. 

В связи с этим представляет интерес место РФ в ки-
тайских концепциях мироустройства. Вопреки россий-
ской риторике о грядущем многополярном мире с Росси-
ей в качестве самостоятельного полюса, в Пекине и ра-
нее, и сейчас придерживаются собственных трактовок 
концепции многополярности, нацеленных на развитие 
взаимоотношений КНР со всеми странами без исключе-
ния. Еще полтора десятилетия назад во времена бесспор-
ной американской гегемонии в Пекине мир виделся 
структурно как "одна сверхдержава и множество других 
держав", что означало следующее [1]: США – единствен-
ная сверхдержава, обладающие всеми атрибутами нацио-
нальной мощи; США и Россия формируют военно-
силовую биполярность мира; США, Япония, ЕС плюс 
Восточная Азия с КНР формируют четырехугольную 
экономическую многополярность; США, Япония, ЕС, 
Россия и Китай формируют пятиугольную политическую 
многополярность.  

Таким образом, в этой концепции Россия рассматри-
валась Пекином в качестве мирового субъекта только с 
двух позиций: с военной и политической. А в экономиче-
ской структуре мира Пекин Россию уже тогда не видел.  

В настоящее время в Пекине считают, что разговоры 
о многополярности – не более чем разговоры, а «в дейст-
вительности мир движется в сторону новой двухполяр-
ности между США и Китаем, а все остальные страны 
тяготеют к одному из этих двух полюсов»: при этом 
«Россия, мировая кладовая, отойдет к сфере влияния Ки-
тая, мировой фабрики…» [41]. В Пекине исходят из того, 
что наличие у России сырьевых ресурсов и ядерного ар-
сенала не могут заменить ей отсутствие у нее реальной 
экономической мощи как непременного атрибута само-
стоятельного полюса мировой политики. Если РФ не 
сможет нарастить экономическую мощь, то в условиях 
изоляции и санкций она не сможет опереться ни на кого, 
кроме Китая: и тогда «не будет никакой большой Европы 
от Лиссабона до Владивостока, а будет большая Азия от 
Шанхая до Санкт-Петербурга» [41].  

В связи с этим возникает вопрос, как далеко готов 
Китай зайти в развитии отношений с Россией, если это 
грозит ему ухудшением отношений с Вашингтоном с 
тяжелыми экономическими последствиями? Видимо, 
«до того момента, как Китай сможет получать конкрет-
ную экономическую выгоду и решать свои проблемы» 
[15]. А пока что приходится констатировать, что «тесное 
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политическое сотрудничество с Москвой не сделало Пе-
кин более уступчивым на деловых переговорах» [21], 
поскольку для китайских стратегов «геоэкономика» важ-
нее геополитики» [42]. В результате, согласно статисти-
ке, соотношение пропорций Запада и Китая в торговле 
России за последние два года не изменились. 

Авторы упомянутого выше совместного Доклада 
РСМД и Фуданьского университета полагают, что опре-
деляющим фактором сближения будет перспективность 
трех главных, помимо энергетических, континентальных 
проектов нашего взаимодействия: «Экономического поя-
са Великого шелкового пути» (ЭПШП) как транспортно-
го коридора между западным Китаем и Европой; ЕАЭС 
как формы экономической консолидации постсоветского 
пространства; и ШОС как территориальной и принципи-
альной альтернативы ОБСЕ. Ради этих совместных с 
Россией проектов КНР может пойти на некоторое охлаж-
дение отношений с США, поскольку их реализация по-
может превратить Китай в свободную от диктата ино-
странных рынков экономику.  

Согласно официальной позиции КНР, стыковка 
ЭПШП и ЕАЭС способствует формированию «общества 
общей судьбы и сообщества интересов» [38]. Подобное 
сообщество должно стремиться к «евразийскому компро-
миссу» и строиться на взаимных уступках в рамках пара-
дигмы «различны, но вместе». На практике, однако, в ус-
ловиях зияющего неравенства потенциалов Китая и сопре-
дельных ему стран «взаимные уступки» предусматрива-
ются не за счет и не на территории Китая: они предпола-
гают согласие Москвы на дальнейшее укрепление позиций 
китайского капитала и усиление миграционных потоков 
как в самой России, так и в ЦАР, т. е. в традиционно рос-
сийской «сфере влияния». А Россия даже концептуально 
не готова к подобному развитию ситуации: если Концеп-
ция национальной безопасности РФ 2000 г. видела угрозы 
национальной безопасности и интересам РФ в погранич-
ной сфере «в экономической, демографической и культур-
но-религиозной экспансии сопредельных государств на 
российскую территорию» [29], то в последующих ее ре-
дакциях 2009 г. и 2015 г. об этих формах экспансии уже не 
упоминается. 

Пекин никогда не скрывал своего стремления осла-
бить свою зависимость от морских путей и диверсифи-
цировать сухопутные пути транспортировки китайского 
экспорта в Европу, рассчитывая на повышение пропуск-
ной способности Транссиба. Однако Москва практически 
ничего не сделала для превращения Транссиба из внут-
ренней магистрали в современный международный вы-
сокоскоростной транспортный коридор – железный хре-
бет Евразии, упустив тем самым инициативу в транс-
портной сфере. И это ускорило официальное выдвижение 
Председателем Си Цзиньпином концепции ЭПШП. На 
самом деле этому проекту уже 25 лет, и он «концепту-
ально и исторически – полная противоположность 
Транссибу». В 90-е гг., когда о повороте на Восток в Рос-
сии и помыслить не могли, в нашей прессе ЭПШП име-
новали не иначе, как «шелковой удавкой» на стремлении 
России к логистической самостоятельности [10].  

При совпадении точек зрения по ключевым глобаль-
ным вопросам повестка дня, амбиции и география интере-
сов РФ и КНР далеко не всегда совпадают. Россия как 
часть еврохристианского мира потенциально обладает, 
при всем известных ограничениях, ресурсами и возможно-
стями проецирования «мягкой силы», конкурентной за-

падным ценностям. Китай же не имеет в своём идеологи-
ческом арсенале так называемых «универсальных» ценно-
стей, которые он мог бы предложить миру. Немалую роль 
здесь играет многовековое отношение китайцев к своему 
государству как к центру мира, а к соседним странам – как 
к вассалам. Китайская культура фактически неадаптивная 
даже для соседних азиатских народов. Никто в Азии не 
хочет жить в мире, в котором бы доминировал Китай, по-
тому как «нет такой китайской мечты, к которой бы стре-
мились другие народы» [31]. Поэтому, чтобы иметь рас-
ширенный доступ на азиатские рынки, Пекин «пожертво-
вал концепцией «Китайского мира», проектом экспансии в 
Азии с опорой на китайские общины в других странах, 
удачно разменяв его на реальные экономические дивиден-
ды» [10]. Идея пропаганды китайских ценностей как спо-
соб укрепления своего влияния в мире Пекин не интересу-
ет: «сила магнитного поля Китая обеспечивается его эко-
номической мощью», мягкую силу Китаю обеспечивает 
твердая валюта [42].  

Опираясь на свою экономическую мощь и методы 
«стратагемной дипломатии», КНР ведет себя по отноше-
нию к своим гораздо более слабым соседям как «сосре-
дотачивающаяся панда, крадущийся тигр, затаившийся 
дракон». Добрых 50 лет Пекин использовал метод «от-
ложенного спора» для решения погранично-террито-
риальных проблем: они выводились за рамки двухсто-
ронних отношений, пока не «созреют условия» для их 
решения на приемлемых для Китая, а еще лучше – про-
сто на китайских условиях [26]. В результате тысячи 
квадратных километров территории России, Таджики-
стана, Киргизии и Казахстана «вернулись» в состав Под-
небесной. Судя по всему, теперь Пекин намерен исполь-
зовать во внешнеэкономической сфере к своей выгоде 
приманку «отложенного сотрудничества».  

Получается, недостаточно быстрое развитие наших 
отношений с КНР («недоворот на Восток») связано с на-
шими опасениями и сомнениями в степени их целесооб-
разности. Мы должны четко понять, чего хотим от со-
трудничества с Китаем, причем не только сейчас, в мо-
мент своей слабости, но и на перспективу. Вплоть до 
внезапного присоединения Крыма Россия сохраняла сво-
боду политического маневра в отношениях с Китаем [3]. 
Теперь же, «если Незапад станет новым адресом России 
всерьез и надолго», встает вопрос: «Сможет ли Россия 
стать равной странам Востока?» [40], т. е. не придется ли 
ей платить за китайскую поддержку тарифами на нефть и 
газ, условиями ВТС, позициями в ЦАР, отношениями с 
Вьетнамом и Индией, режимом Севморпути и т. д.  

Учитывая разнонаправленность интересов и разницу 
весовых категорий наших стран на международной аре-
не, российско-китайские отношения вряд ли могут стро-
иться на союзной основе: мы помним песню-заклинание 
50-х гг. «Русский с китайцем братья навек» и знаем, что 
было потом. Согласно афоризму генерала де Голля, в 
подобных союзах скоро выясняется, что более сильный 
«играет роль всадника», а более слабый – «роль лошади». 
А затем, согласно уже китайской пословице, встает во-
прос: «Два тигра в одном логове – кто из них выживет, 
кто умрет?» – в качестве самодостаточного суверенного 
субъекта.  

«Роль лошади» не соответствует традициям ни ки-
тайской внешней политики, что выявилось в конце  
50-х гг. ХХ в., ни российской политики, особенно в на-
стоящее время, когда бывшие «братья» поменялись мес-
тами в мировой иерархии могущества. Поэтому для Рос-
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сии сотрудничество на уровне «стратегического партнер-
ства» как способа взаимодополнения в вопросах общего 
интереса Китая с РФ на Востоке и РФ с Китаем на Западе 
предпочтительнее союзных отношений.  

Россия должна отказаться от изначально порочной 
внешнеполитической парадигмы слабой страны «Или с 
Западом, или с Востоком» – только максимально широ-

кая и глубокая реинтеграция постсоветского пространст-
ва вокруг России позволит ей рационально выбирать, в 
каких сферах в качестве одного из полюсов многополяр-
ного мира на равных сотрудничать с Западом, а в каких – 
с Востоком. Чем более многовекторной будет наша по-
литика, тем лучше.  
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Abstract: The article deals with the role and place of China in the major swing of the 
Russian Policy towards the East in response to the Western pressure upon the RF 
after the Crimea accession. The cornerstone of this policy is in the strengthening of 
the Russian-Chinese strategic partnership. China is the chief trade partner both of the 
US and the RF. It feels comfortable enough within the existing global economic sys-
tem but is dissatisfied with the US global political domination. The impact of the 
growing power of China and the RF upon the one-polar system leads to increasing 
geopolitical rift between these two countries and the US. The US consider China as 
its most principal competitor, but deal a first blow at Russia as a weaker link in the 
China's rear. The rise of the Western enmity towards Russia diverts the attention of 
the US from China. But for China Russia is not a strong and important enough coun-
try yet: the value of our trade is not so big, we lack qualified staff, the level of confi-
dence and reliability is low, but misinterpretation of Asiatic specificity is very great. 
Our countries have the common point of view on strategic global issues, but our local 
interests, ambitions and geography are rather different, from inconsistency to incom-
patibility. In conclusion, the author summarizes the results and prospects of the fur-
ther development of the Russian-Chinese cooperation: it will be founded on the level 
of «strategic partnership» arrangement in the spheres of mutual interest in the East 
and in the West. The author believes that this level of cooperation would be much 
more profitable for Russia, than the allied relations because of the great difference in 
economic weight between our countries. 
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